ZASADY OCENIANIA

1.Obecnos¢ na  przynajmniej  szeSciu  ¢wiczeniach  (przy 7  spotkaniach)
2.Poprowadzenie zaje¢ z wybrane] tematyki w ktorej student oprocz przedstawienia

konkretnego zagadnienia powinien legitymowaé si¢ umiejetnosciami dydaktycznymi.

Ocena dotyczy:

a. Przygotowania zaje¢ - konspekt (umiejetnos¢ konstruowania konspektu zajec)

b. Poprawnosci doboru form 1 metod (ze szczegblnym uwzglednieniem metod
aktywizujacych)

c. Stopnia zaangazowania (np. informacje nie s3 odczytywane z kartki ale przekazywane
bezposrednio uczestnikom, przygotowanie odpowiednich pomocy naukowych, skryptow itp.)
d. Umiejetnosci ptynnego przechodzenia na roézne obszary dyscyplin naukowych w celu
egzemplifikacji przedstawianego zagadnienia (teorie naukowe)

e. Umiejetno$¢ odnajdywania przyktadow przekazywanej teorii naukowej w praktyce dnia
codziennego (wlasne obserwacje, doswiadczenia, refleksje)

f. Krytycznos¢ (nie krytykanctwo) w podejsciu do przedstawianego zagadnienia.

"AlbO" "i"*
3. Kolokwium w formie testu obejmujace material z catosci przedmiotu, wraz z literaturg

polecong do samoksztatcenia. Test oceniany w skali od 2 do 5.

Ocena dotyczy:

a. Ponizej 60 % poprawnych odpowiedzi student otrzymuje ocen¢ niedostateczna.
b. Powyzej 60% poprawnych odpowiedzi student otrzymuje oceng dostateczng.

c. Powyzej 80% poprawnych odpowiedzi student otrzymuje oceng dobra.

d. Powyzej 95% poprawnych odpowiedzi student otrzymuje ocene bardzo dobra.

"AlbO" %
4. Odpowiedz ustna na trzy pytania problemowe. Kazda odpowiedz oceniana jest w skali od 2
do 5. Egzamin zaliczony jest pozytywnie jesli za kazde z pytan student uzyska przynajmnie;j

oceng dostateczng /3/.



Skala ocen:

niedostateczny/2/

student nie potrafi wyjasni¢ problemu, nie rozumie go, nie podaje zadnych argumentow
merytorycznych albo wyjasnia zagadnienie jedynie fragmentarycznie 1 przy tym
zdroworozsadkowo, nie odnoszac si¢ do literatury przedmiotu;

dostateczny /3/

student poprawnie ujmuje istot¢ zagadnienia, wypowiedz podpiera pojedynczymi
nazwiskami, klasyfikacjami;

dobry /4/

student poprawnie ujmuje zagadnienie, poshuguje si¢ pojedynczymi argumentami
merytorycznymi, wywiedzionymi z teorii naukowej oraz ujawnia wlasng refleksje nad
zadanym problemem,;

bardzo dobry /5/

student doglebnie 1 wieloaspektowo wyjasnia postawiony problem, positkujac si¢ licznymi

argumentami merytorycznymi, wywiedzionymi z teorii andragogicznej, przy tym wykazuje

wiasng refleksyjnos$¢ nad zagadnieniem.

"Albo" *

5. Metoda projektu

Ocena dotyczy:

Odpowiedniego wyboru tematu (jego aktualnosc)

Umiejetnosci stawiani celoéw 1 budowania hipotez

Zakorzenienia poruszanego zagadnienia w teoriach naukowych

Przedstawienie swojego punktu widzenia

Autorskie konkluzje

Diagnozowania 1 prognozowania

Umiejetnosci zbudowania przyktadowej teorii (w oparciu o istniejgce lub sklasyfikowania)

Wybdr formy prezentacji materiatu

* albo - w zaleznos$ci od rodzaju ¢wiczen student:

ma do wyboru forme zaliczenia ("albo" - alternatywe) np. albo poprowadzenie zaje¢ albo
napisanie kolokwium zaliczeniowego w formie testu, albo odpowiedz ustna.

* 1 - nie ma wyboru formy zaliczenia ("i" - koniunkcja) 1 musi zarowno poprowadzi¢ zajecia

jak 1 przystapi¢ do kolokwium w formie testu.



